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Soud po podéni navrhu (srov. komentéi k § 52 ZRS) v prvé fadé zjistuje, zda pohte-
$ovany opustil své bydlisté, nepodal o sobé zpravu a neni o ném zndmo, kde se zdr-
zuje. Bude-li ihned v této fazi zjisténo, ze zdkladni predpoklady pro prohlddeni osoby
za nezvéstnou nemohou byt splnény, lze podle § 16 ZRS Fizeni zastavit, nebot odpadly
d@ivody pro jeho vedeni. Soud tak mtize u¢init i po nafizeni Gstniho jedndni.

Nedojde-li k zastaveni fizeni pro odpadnuti diivodti jeho vedeni, je soud povinen
vyhldskou nebo jinym vhodnym zpisobem vyzvat pohfeSovaného, aby se do tfi mésicti
pfihlasil, a kazdého, kdo o ném vi, aby o ném podal v téze lhité zpravu soudu nebo
opatrovniku, popfipad¢ zastupci, uvedenému ve vyhlasce. Zdkon na vyhlasku klade
obsahové ndroky v podobé uvedeni podstatnych okolnosti pfipadu, ozndmeni, Ze po
uplynuti lhity uvedené ve vyhlasce, pokud se pohfeSovany nepfihlasi nebo nedojde-
-li zprava o tom, kde se zdrzuje, soud rozhodne o prohlaSeni ¢lovéka za nezvéstného,
stanoveni délky trvani lhiity a stanoveni dne, kdy lhiita kon¢i. A¢ zdkon neuvadi, jaké
nélezitosti md spliovat vyzvani jinym vhodnym zplisobem, lze konstatovat, Ze by se
mélo jednat o tytéz jako pro vyhldsku. Vedle vyzvy vyhldskou nebo jinym vhodnym
zptisobem je soud povinen zjistovat informace také jinymi zptsoby, zejména ve spo-
lupréci s Policii Ceské republiky, ale rovnéz se zdravotnickymi zafizenimi, penéznimi
ustavy, telefonnimi operatory apod.

Nedojde-li ani pfes vyzvu soudu ¢i dal$i pouzité vyhledavaci prostfedky k pfi-
hldgeni se pohfeSovaného nebo zjisténi potfebné informace, rozhodne soud podle
odst. 2 komentovaného ustanoveni o prohldSeni osoby za nezvéstnou. V souladu s § 25
odst. 1 ZRS rozhoduje usnesenim, proti némuz je pifpustné odvoldni. Ve vyroku tohoto
usneseni musi byt vzdy uvedeno, kterd osoba se prohlasuje za nezvéstnou a ke kterému
dni se vdZou ucinky tohoto rozhodnuti. Usneseni md konstitutivni ti¢inky a je zdvazné
pouze pro ucastniky fizeni. Podle § 3 odst. 3 pism. s) zdkona ¢. 133/2000 Sb., o evidenci
obyvatel, ve znéni pozdéjsich predpist, se do informacéniho systému evidence obyvatel
zapi$e den, ktery byl v rozhodnuti soudu o prohldSeni za nezvéstného uveden jako den,
kdy nastaly u¢inky prohldSeni nezvéstnosti, a datum nabyti pravni moci rozhodnuti
soudu o prohldseni za nezvéstného. Tyto informace do systému zapisuje soud.

Néklady fizeni lze pfiznat pouze tehdy, odtvodnuji-li to okolnosti piipadu (srov.
§ 23 ZRS).

Navrati-li se ¢lovék prohldSeny za nezvéstného nebo jmenuje-li spravce svého
jméni, pozbyvd prohlddeni za nezvéstného v souladu s § 68 OZ tucinki.

Oddil 2
Rizeni o prohlaseni ¢clovéka za mrtvého

Duavodova zprava k § 54 az 58:
Rizeni o prohldseni clovéka za mrivého je procesni reflexi vipravy § 71 aZ 76 nového obcan-
ského zdkoniku. Tento dusledné rozlisuje dva instituty, totiz ditkaz smrti a domnénku

smrti. Plyne-li z okolnosti, Ze jsou vdzZné pochybnosti, zda je nezvéstny jesté Ziv (nezvést-
nost sama o sobé tedy nestaci), Ize jej prohldsit za mrtvého. Pro ten ticel se stanovi s ohle-
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Oddil 2 Rizeni o prohldseni clovéka za mrtvého

dem na riizné okolnosti lhuty v trvdni tii, péti a sedmi let v zdvislosti na charakteru
rozhodné udadlosti.

Stdvajici dprava mistni prislusnosti soudu v fizeni o prohldsent clovéka za mrtvého
zustavd. Mistné prislusnym je i naddle obecny soud clovéka, ktery md byt prohldsen za
mrtvého.

V ptipadé izeni o prohldseni clovéka za mrtvého je tfeba rozliSovat dvé situace, tedy
situaci, kdy md byt clovék prohldsen za mrtvého na zdkladé ditkazu smrti a na zdkladé
domnénky smrti. Pfi dukazu smrti (§ 26 nového obcanského zdkoniku) je jisté, Ze clovék
je mrtvy, ale nelze vystavit umrtni list, nebot se nenasla mrtvola. V takovém pripadé se
clovék prohldsi za mrtvého, pokud se v fizeni prokdze, Ze je jisté, Ze zemfel. Toto fizeni Ize
zahdjit i bez ndvrhu. Naproti tomu pfi domnénce smrti (§ 71 nového obcanského zdko-
niku) nent smrt jistd, je jen vysoce pravdépodobnd. Toto fizent Ize zahdjit pouze na ndvrh,
jak stanovi § 71 odst. 1 nového obcanského zdkoniku.

O prohldseni clovéka za mrtvého je vzdy nezbytné rozhodnout rozsudkem. V pripadé
prohldsent za mrtvého je kromé ostatnich ndleZitosti rozhodnuti nezbytné ve vyroku urcit
den smrti clovéka, popripadé den, ktery nezvéstny ziejmé nepieZil.

Ndvrh ddle reflektuje situace, kdy soud zjisti, Ze ten, kdo byl prohldsen za mrtvého, je
nazivu nebo Zil v den, od kterého dosud neuplynula lhuta stanovend obéanskym zdkoni-
kem k tomu, aby nezvéstny mohl byt prohldsen za mrtvého. Obcansky zdkonik stanovuje
lhaity, po jejichz uplynuti Ize prohldsit clovéka za mrtvého. Objevi-li se clovék prohldseny
za mrtvého nebo neuplynula-li od jeho posledniho objevent se, zrusi soud rozsudek o pro-
hlaseni za mrtvého.

Ustanoveni tykajici se opravy data smrti (1. stanoveni jiného data smrti) sméfuje na
situace, kdy je nepochybné, ze clovék prohldseny za mrtvého skutecné zemrfel, ale den,
ktery byl urcen jako den smrti, pfipadné den, ktery nezvéstny neprezil, neni dnem sprdv-
nym. V uvahu prichdzeji tfi situace, které vSechny tsti v opravu data smrti v rozsudku.
Prvni je situace, kdy soud prokazatelné zjisti, ze clovék zemfel jiného dne, nezZ ktery je
uveden ve vyroku rozsudku, ddle situace, kdy soud prokazatelné zjisti, Ze se prohldseny
za mrtvého nemohl data urceného v rozsudku dozit, a posledné situace, kdy je zifejmé, Ze
prohldseny za mrtvého datum urcené soudem preZil.

Souvisejici ustanoveni:
e §26,§71az576 OZ

Literatuarak § 54 az § 58:

DAVID, L; ISTVANEK, F; JAVURKOVA, N.; KASIKOVA, M.; LAVICKY, P. a kol.:
Obcansky soudni fdd. Komentdr. 1. dil. Praha: Wolters Kluwer, 2009.

LAVICKY, P. a kol.: Obcansky zdkonik I. Obecnd ¢dst (S 1-654). Komentdr. 1. vydant,
Praha: C. H. Beck, 2014.

WINTEROVA, A.: K pfipravovanym zméndm v civilnim procesu (kritické a jiné
pozndmky). Pravni rozhledy 23-24/2012, s. 836 an.
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Komentaf;

Uvod
Prohldseni za mrtvého a fizeni v této véci predstavuji tradi¢ni soucdst soukromopravni
upravy a upravy civilniho procesu. Soucasnd pravni tprava je vysledkem rekodifi-
kac¢nich snah zdkonoddrce, kdy doslo ke zpfesnéni jednak hmotnépriavnich pravidel
(pfedpokladi a ndsledki) prohldseni fyzické osoby za mrtvou, jednak k zarazeni fizeni
v téchto vécech mezi zvla$tni fizeni upravend specidlnim pravnim predpisem, tedy ZRS.
7§ 26 OZ vyplyva prvni z pfedpokladt prohlaseni ¢lovéka z mrtvého, jimz je ditkaz
smrti. Soucasné je vSak mozné ¢lovéka prohldsit za mrtvého i v souladu s ustanovenimi
§ 71 an. OZ, kdy prdvni uprava je postavena na tzv. domnénce smrti. Procesni Uprava
prohlaseni za mrtvého v pfipadé diikazu smrti i domnénky smrti je jednotnd, odli$nosti
lze spatfovat pouze v moznosti vést fizeni pouze na navrh ¢i i bez navrhu.

$ 54
Mistni prislusnost

Pro fizeni je pfislusny soud, ktery byl naposledy obecnym soudem toho, jenz ma
byt prohlasen za mrtvého.

Komentar:
Vécné piislugnym k rozhodnuti o prohlaseni ¢lovéka z mrtvého je podle § 3 ZRS okresni
soud. Mistni pfislu§nost se nefidi obecnym pravidlem zakotvenym v § 4 ZRS, nybrz
specidlnim pravidlem zakotvenym v komentovaném ustanoveni, nebot v fadé pripadd,
zejména predchdzelo-li prohladeni za mrtvého prohldSeni za nezvéstného, nelze v oka-
mziku zahdjeni fizeni bydli$té ¢i misto, kde se ¢loveék zdrzuje urcit. Proto vzdy plati pra-
vidlo, Ze mistné prislu$nym je obecny soud ¢lovéka, jenz md byt prohldSen za mrtvého.
Obecny soud této osoby vychdzi z § 85 an. OSR, uplatni se zejména pravidlo, ze se
jednd o soud, v jehoz obvodu méla bydlisté, a neméla-li bydlisté, soud, v jehoz obvodu
se zdrzovala. Bydli§tém fyzické osoby se podle § 80 OZ rozumi misto, kde se zdrzuje
s umyslem zit tam s vyhradou zmény okolnosti trvale; takovy iimysl mtize vyplyvat
z jeho prohldseni nebo z okolnosti pfipadu.

§ 55
Zahajeni Fizeni

Maé-li byt clovék prohldSen za mrtvého na zdkladé domnénky smrti, 1ze fizeni
zahdjit jen na navrh.
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§ 55 Zahdjeni fizeni

Komentafr:

Ustanoveni § 55 ZRS pfisné rozli§uje mezi prohlasenim za mrtvého na zdkladé diikazu
smrti (srov. § 26 OZ) a prohldSenim za mrtvého na zdkladé domnénky smrti (srov. § 71
an. OZ).

Mad-li byt ¢lovek prohld$en za mrtvého na zdkladé domnénky smrti, 1ze fizeni zahd-
jit pouze na navrh. Jednd se o zdkonné zakotveni dispozi¢niho principu, proto v téchto
pfipadech nelze fizeni zahdjit ex offo.

Zakon na tomto mist¢ blize nespecifikuje, které osoby jsou opravnény k podani
navrhu. Je proto nutné vychdzet z ipravy zakotvené v§ 71 a § 72 OZ, podle néjz plati, ze
prohlasit clovéka za mrtvého 1ze na ndvrh osoby, kterd na tom ma pravni zajem. Pravni
zdjem je dan tehdy, prokdze-li navrhovatel, ze rozhodnutim soudu o prohldseni za mrt-
vého by bylo dot¢eno jeho pravni postaveni. Proto se bude jednat zejména o manzela,
registrovaného partnera, déti, rodice, pfip. jiné osoby, predev$im potencidlni dédice.
Podle § 8 odst. 2 ZRS je k ndvrhu opravnéno rovnéz statni zastupitelstvi.

Jednd-li se o fizeni o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého na zakladé dikazu smrti, neu-
platiiuje zdkon podobné omezeni a na fizeni dopada princip oficiality. I pfesto vSak lze
fizeni zahdjit na ndvrh.

Utastniky fizeni o prohlaSeni za mrtvého jsou podle § 6 odst. 1 ZRS navrhovatel
a ten, o jehoz pravech nebo povinnostech ma byt v fizeni jedndno. Bude se proto jednat
o osobu, kterd ma byt prohldsena za mrtvou, a osoby, které na tomto prohldseni maji
pravni zéjem. Ulastenstvi navrhovatele a osoby, jez md byt prohldsena za mrtvou, je
Cisté procesni. Do Fizeni mtze podle § 8 odst. 1 pism. €) ZRS vstoupit rovnéz stdtni
zastupitelstvi, které vSak v tomto pfipadé¢ neni acastnikem fizeni, nybrz zvlaStnim pro-
cesnim subjektem (srov. § 35 OSR). Pro fizeni o prohléseni osoby za mrtvou déle plati
pravidla zakotvend v § 7 ZRS o pfibrdni ucastnika a ukonceni ucasti na fizeni. Jestlize
nékdo z téch, o jejichz pravech nebo povinnostech md byt v fizeni jedndno, se nedcastni
fizeni od jeho zahdjeni, soud, jakmile se o ném dozvi, jej pfibere do fizeni jako ticast-
nika. Stejné tak plati, Ze pokud se fizeni i¢astni ten, o jehoz pravech nebo povinnostech
se v fizeni nejednd, soud usnesenim jeho ucast v fizeni ukonci.

Zakon rovnéz nestanovuje specidlni pravidla pro nalezitosti navrhu, proto je nutno
vychazet jak z obecné &asti ZRS, tak zejména z § 42 odst. 4 a § 79 odst. 1 OSR. I pro
ndvrh na zahdjeni fizeni ve véci prohlaseni fyzické osoby za mrtvou tedy plati, Ze z néj
musi v prvé radé vyplyvat, kterému soudu je urcen, kdo jej ¢ini, které véci se tykd a co
sleduje, a musi byt podepsdn a datovan. Dale by mél navrh obsahovat oznaceni vSech
tcastnikd, a to vzdy osoby, kterd md byt prohldsena z mrtvou, pfip. dalsich osob, které
na prohldSeni maji prdvni zdjem. Zvlastni ndlezitosti ndvrhu bude dale tvrzeni roz-
hodnych skute¢nosti, na jejichz zdkladé¢ 1ze rozhodnout o smrti osoby, tedy uvedeni,
zda se jednd o pfipad dikazu nebo domnénky smrti, a na zdkladé toho k tvrzeni, kdy
byla tato osoba naposledy spatfena, odkdy o ni nejsou zddné zpravy, s jakou uddlosti
¢i jinou skute¢nosti je spojeno jeji zmizeni apod. V ndvrhu musi byt koneéné uplat-
nény také dikazy, jichz se navrhovatel dovolava. Vzhledem k tomu, Ze k poddni navrhu
jsou opravnény pouze osoby, které na prohlaseni smrti maji pravni zdjem, je nedilnou
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soucasti ndvrhu nejen tvrzeni, ale rovnéz prokdzani tohoto pravniho zajmu. Nesplilu-
je-li navrh predepsané nalezitosti, mdze byt, nelze-1i pro nedostatky a vady pokracovat
a nedoslo-li k jejich odstranéni, odmitnut (srov. § 43 OSR).

Névrh na zahdjeni fizeni lze podat vzdy v pisemné podobé, a v pfipadé ndvrhu
na prohldSeni za mrtvého na zédkladé ditkazu smrti rovnéz dstn¢ do protokolu (srov.
§ 14 ZRS).

Rizeni je zahdjeno dnem, kdy dosel soudu ndvrh na jeho zahdjeni. Pokud je navrh
na zahdjeni fizeni ucinén prostfednictvim vefejné datové sité a elektronické apli-
kace ur¢ené k poddni takového ndvrhu, plati, ze fizeni je zahdjeno v okamziku, kdy
je navrh dostupny informac¢nimu systému uréenému k pfijmu takového poddni (srov.
§ 82 odst. 1 OSR). Rizeni je rovnéz zahdjeno dnem vydani usneseni o zahdjeni fizeni bez
navrhu (srov. § 13 odst. 2 ZRS).

Podéni ndvrhu na prohldseni fyzické osoby za mrtvou je spojeno s povinnosti
zaplatit soudni poplatek, ktery podle polozky ¢. 4 odst. 1 pism. ¢) Sazebniku zdkona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdgjsich predpist, ¢ini 2 000 K¢.

§ 56
Rozhodnuti

(1) Soud rozhoduje rozsudkem.
(2) V rozsudku soud urci den, ktery plati za den smrti ¢lovéka, popfipadé den, ktery
nezvéstny zfejmé neprezil.

Komentar:

Zakon nestanovi zadna blizsi pravidla pro fakticky prbéh fizeni o prohldseni osoby za
mrtvou. Nelze proto bez dalsiho uzit vyhlaskové fizeni, jako v predchozi pravni Gipravé.
Tento zdvér lze opfit jednak o skutecnost, ze v pfipad¢ diikazu smrti neni vyhldsky
tfeba, jednak o skutecnost, ze predchdzi-li fizeni o prohldSeni za mrtvého rozhodnuti
o nezvéstnosti, bylo vyhlaskové fizeni nedilnou soucdsti fizeni o nezvéstnosti. Je vSak
nutno upozornit, Ze prohlaseni nezvéstnosti neni nezbytnym piedpokladem pro pro-
hlaseni osoby za mrtvou.

Rizeni je podle § 21 ZRS ovladdno vySetfovacim principem, podle néjz plati, Ze
soud provede i jiné dikazy potfebné ke zjisténi skutkového stavu, nez byly ucastniky
navrhovany. Iniciativa soudu by proto v prvé fadé méla byt zaméfena na urceni, zda
se v rozhodované véci jednd o smrt zaloZzenou na dtikazu nebo domnénce a smrti. Od
tohoto urceni se pak bude odvijet dalsi aktivita soudu zaméfena na pripadné vysloveni
smrti ¢lovéka, resp. jejtho data. V piipadé ditkazu smrti se bude jednat o prokdzani
tcasti ¢lovéka na takové uddlosti, Ze se jeho smrt vzhledem k okolnostem jevi jako
jistd. Naopak v pfipad¢é domnénky smrti se bude jednat o prokdzani divodnosti zavéru
o smrti, pfip. o prokdzani vazné pochybnosti, zda je jesté Ziv, ackoli jeho smrt neni
nepochybna.
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§ 56 Rozhodnuti

Dojde-li v pribéhu fizeni ke zjisténi, ze clovék, jenz ma byt prohlasen za zivého Zije,
bude fizeni zastaveno, nebot odpadl divod jeho dalsiho vedeni (srov. § 16 ZRS). Nebu-
de-li prokdzdno naplnéni pfedpokladfi pro prohldSeni za mrtvého vymezenych v OZ,
dojde k zamitnuti ndvrhu. V opa¢ném pfipadé mhize soud ¢lovéka za mrtvého prohlasit.

Vzhledem k tomu, Ze v fizeni o prohldseni z mrtvého je rozhodovano o statusové
véci, stanovi odst. 1 komentovaného ustanoveni, Ze se rozhoduje rozsudkem. Toto roz-
hodnuti je konstitutivni povahy. Vzhledem ke statusové povaze rozsudku je dale nutno
ucinit zdvér zakotveny v § 27 ZRS, Ze vyrok je zdvazny pro kazdého.

Odst. 2 komentovaného ustanoveni zakotvuje blizsi pravidla pro obsah vyrokové
¢asti. Vedle prohlaseni ¢lovéka z mrtvého je s ohledem na zdsadni pravni nasledky tako-
vého rozhodnuti rovnéz uvést, ktery den je povazovan za den smrti ¢loveka, piip. ktery
den tato osoba nemohla pfezit. S pravomocnym rozsudkem soudu jsou spojeny totozné
ucinky jako se smrti osoby konstatované lékafskym ohleddnim téla.

Néklady fizeni lze pfiznat pouze tehdy, odiivodnuji-li to okolnosti pfipadu (srov.
§ 23 ZRS).

Proti rozsudku o prohldSeni za mrtvého je pfipustné odvolani.

Pravomocné rozhodnuti o prohldgeni osoby za mrtvou je pfedpokladem pro zapis
do knihy umrti vedené matri¢nim ufadem. Podle § 10 odst. 4 zdkona ¢. 301/2000 Sb.,
o matrikdch, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdé¢jsich predpist, je k provedeni zdpisu
rozhodnuti soudu o prohlseni fyzické osoby za mrtvou pfislusny Uiad méstské ¢asti
Praha 1.

Podle § 3 odst. 3 pism. t) zdkona ¢. 133/2000 Sb., o evidenci obyvatel, ve znéni
pozdéjsich predpisti, se do informaéniho systému evidence obyvatel zapise den, ktery
byl v rozhodnuti soudu o prohldsgeni za mrtvého uveden jako den smrti, popfipad¢ jako
den, ktery ¢lovék nepiezil, a datum nabyti pravni moci rozhodnuti soudu o prohldseni
za mrtvého. Tyto informace do systému zapisuje soud.

§ 57
Zruseni rozhodnuti

Zjisti-li soud, Ze ten, kdo byl prohldsen za mrtvého, je nazivu nebo zil v den, od
kterého dosud neuplynula lhiita stanovend k tomu, aby nezvéstny mohl byt prohldsen
za mrtvého, zrusi rozsudek o prohlaseni za mrtvého.

Komentafr:

Vzhledem k tomu, Ze zejména v pfipadé¢ domnénky smrti je rozhodnuti postaveno na
splnéni hmotnépravnich pfedpokladli prohldSeni osoby za mrtvou, tedy nastoupeni
pochybnosti o tom, zda dotlena osoba Zije, nelze vyloucit situace, Ze osoba prohldsend
za mrtvou Zije. Pro tyto pfipady stanovi § 76 odst. 1 OZ, ze k prohldSeni za mrtvého se
nepfihlizi; manzelstvi nebo registrované partnerstvi se vSak neobnovuje. Stejny zavér
lze vSak ucinit i tehdy, byla-li osoba prohld$ena za mrtvou na zdkladé dikazu smrti.
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Procesni uprava na tyto skute¢nosti reaguje tak, Ze soud je povinen zrusit rozsu-
dek o prohldseni za mrtvého. Tuto povinnost ma i tehdy, bude-li dodate¢né zjisténo,
ze dosud neuplynula lhiita pro prohldSeni nezvéstné osoby za mrtvou. Rozhodnuti ma
ucinky ex tunc.

Rozhodnuti o zruseni rozsudku o prohldSeni za mrtvého se na zdkladé stejnych
ustanoveni zapi§e do knihy umrti i informa¢niho systému evidence obyvatel (srov.
komentaf k § 56 ZRS).

$ 58
Stanoveni jiného data smrti

Zjisti-li soud dodate¢né, Ze ten, kdo byl prohldSen za mrtvého, zemfel jiného dne
nebo se toho dne nemohl dozit, anebo jej piezil, rozhodne o zméné dne, ktery je uve-
den v rozsudku jako den smrti.

Komentar:

Podle § 76 odst. 1 OZ plati, Ze byl-1i ¢lovék prohldgen za mrtvého, nevylucuje to dikaz,
ze zemfel dfive nebo pozdé&ji. Proto i procesni uprava zakotvuje pravidlo, ze soud je
vedle zru$eni rozsudku o prohldSeni za mrtvého opravnén zménit i rozhodnuti o urceni
pfedpoklddaného data tmrti, pfip. dne, ktery nemohl doty¢ny prezit. Takto miize soud
rozhodnout i bez navrhu.

0Oddil 3
Rizeni o uréeni data smrti

Diivodova zprava k § 59 az § 64:

Rizeni o uréent data smrti je z velké Edsti pFevzato z ustanoveni § 194a obéanského soud-
ntho #ddu. V tpravé samotné doslo jen k minimdinim zméndm. Zmény byly vyvoldny
novou systematikou samotného zdkona o zvldstnich fizenich soudnich (napfiklad vioZeni
ustanovent tykajici se mistni prislusnosti), skutecnosti, ze tiprava urceni data narozent je
nové viozena do dsti zdkona upravujici rodinnéprdvni ¥izeni, a ddle novou terminologii
obcanského zdkoniku. Terminologie nového obcanského zdkoniku je promitnuta nejen
ve skutecnosti, Ze se uzivd pojmu ,smrt* namisto pojmu ,umrti’, a ddle pojmu ,clovék™
a nikoli ,,fyzickd osoba’; ale i tak, Ze opatrovnik je naddle ,jmenovdn®a nikoli ,ustanoven”.

Mistni prislusnost v Fizeni o urcent data smrti je i naddle navdzdna na sidlo matric-
ntho ufadu, ktery ozndmil soudu, Ze nelze zjistit datum smrti clovéka.

Ustanoveni o zahdjeni fizeni je prenesenim véty prvni § 194a odst. 1 oblanského
soudniho 7ddu. Nové se pouze zpfesniuje forma, ve které matrika ozndmi skutecnost, Ze
nelze zjistit datum smrti clovéka, kdyZ toto ozndmeni je podnétem, na zdkladé kterého
soud zahdji fizeni o urcent data smrti clovéka.

Pokud jde o otdzku zastoupeni clovéka, kterému md byt urceno datum smrti, sou-
Casnd textace obcanského soudniho fddu, kterd je obsaZena v ustanoveni § 194a odst.
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0ddil 3 Rizeni o uréeni data smrti

1 véta druhd, nesprdavné upravovala, Ze soud md ustanovit mrtvému opatrovnika. Tato
uprava prindsela fadu vykladovych problémi, kdyZ vznikaly i pochybnosti, zda Ize tuto
upravu pouZit. V souvislosti s tim doslo ke zpresnéni textace predmétného ustanoveni pii
jeho preneseni. JelikoZ je zfejmé, Ze ,zemiely” nemd zpiisobilost byt nicastnikem tizent,
doslo zde k tipravé, kterd lépe reflektuje podstatu institutu, kterou je jmenovat opatrov-
nika, ktery by hdjil zdjmy samotného zemielého, kdyz je ziejmé, Ze tento tak nemiiZe Cinit
sdm. Nové se tedy stanovi, Ze soud jmenuje opatrovnika k ochrané oprdvnénych zdjmau
zemrfelého.

Uprava priibéhu #izeni je prenesenim soucasné upravy § 194a odst. 2 a 3 obéanského
soudniho fddu. Jedinou tpravou bylo zkrdceni lhiity, po kterou je nezbytné vyzvat vyhlds-
kou nebo jinym vhodnym zpiisobem ke sdéleni okolnosti, ke zjisténi data smrti clovéka.
Jelikoz soucasné lhuta dvou mésicu byla lhiitou zbytecné prodluzujici predmétné fizent,
byla tato lhuta zkrdcena na jeden mésic.

Nové se stanovi, Ze po uplynuti [hiity stanovené pro poddni zprdvy soudu, rozhodne
soud o urceni data smrti rozsudkem. Byla zvolena tato piisnéjsi forma rozhodnuti s ohle-
dem na skutecnost, Ze se jednd o velmi zdvazny zdsah do prdvni jistoty s rozsdhlymi hmot-
népravnimi dusledky. Ve vyrokové Cdsti rozsudku je stanovena povinnost soudu rozhod-
nout o dnu, ktery bude naddle platit za den smrti clovéka.

Ustanoveni upravujici zménu rozhodnuti je pienesenim soucasné upravy § 194a
odst. 5 obcanského soudniho fddu, ktery upravoval pripady, kdy je dodatecné zjisténo, Ze
skutecny den smrti je odlisny ode dne urceného v rozsudku.

Souvisejici ustanoveni:
¢ §26,§71a276 OZ

Literaturak § 59 az § 64:

DAVID, L; ISTVANEK, E; JAVURKOVA, N.; KASIKOVA, M.; LAVICKY, P. a kol.:
Obcansky soudni fdd. Komentdr. 1. dil. Praha: Wolters Kluwer, 2009.

LAVICKY, P. a kol.: Obcansky zdkonik I. Obecnd ¢dst (S 1-654). Komentdr. 1. vydant,
Praha: C. H. Beck, 2014.

WINTEROVA, A.: K pfipravovanym zméndm v civilnim procesu (kritické a jiné
pozndamky). Pravni rozhledy 23-24/2012, s. 836 an.

Komentafr:

Pravni tiprava stanoveni rozhodného okamziku ztraty pravni osobnosti fyzické osoby,
tedy smrti ¢lovéka, vychdzi z toho, Ze v pfevazné vétdiné pfipadl je konstatovani smrti
a stanoveni data imrti jednozna¢né. Soucasné je v§ak nutné, aby pro ptipady, kdy kon-
statovdni smrti stanovenym zplisobem, resp. uréeni smrti ¢lovéka neni mozné, existo-
val proces autoritativniho urceni téchto skute¢nosti. Pro konstatovani smrti ¢lovéka se
podpiirné uzije soudni prohlaSeni za mrtvého, jehoz nedilnou soucdsti je i stanoveni
data imrti; datum amrti vSak mdze byt samostatnym pfedmétem soudniho fizeni.
Ustanoveni § 59 az § 64 ZRS upravuje pravé toto iizeni. Otdzka uréeni data narozeni
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a data amrti byla rovnéz nedilnou soudasti ptivodni procesni dpravy obsazené v § 194a
OSR.

Obecna pravni uprava postupu pii amrti ¢lovéka je obsazena v § 83 an. zdkona
¢. 372/2011 Sb., o zdravotnich sluzbéach, ve znéni pozdéjsich predpist. Z § 84 vyplyva
povinnost vzdy provést prohlidku téla zemfelého, jejimz dcelem je zjistit smrt osoby,
pravdépodobné datum a ¢as umrti, pravdépodobnou pfi¢inu smrti a dédle urcit, zda
bude provedena pitva. Podle § 86 dale plati, ze 1ékat provadéjici prohlidku téla zemfe-
1ého vyplni prislusné ¢asti Listu o prohlidce zemfelého, ktery slouzi jako podklad pro
zépis do knihy amrti. Podle § 21 odst. 3 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikdch, jménu
a pfijmeni, ve znéni pozdéjsich predpisi, je poskytovatel zdravotnich sluzeb povinen
oznamit imrti pfislusSnému matri¢nimu dfadu do 3 pracovnich dnii od prohlidky téla
zemielého, popfipadé od provedeni pitvy na listu o prohlidce zemfelého. Pokud ani
pfes vlastni Setfeni matri¢niho Gfadu nelze zjistit datum timrti fyzické osoby, matri¢ni
ufad o tom udini ozndmeni soudu a datum amrti urci soud.

$ 59
Mistni pfislusnost

Pro fizeni o urceni data smrti je pfislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo matric-
niho ufadu, ktery ozndmil soudu, Ze nelze zjistit datum smrti clovéka.

Komentar:

Vécné piislusnym soudem pro urceni data smrti ¢lovéka je podle § 3 ZRS okresni soud,
mistni pfislusnost je vSak urcena specidlnim pravidlem. Vzhledem k tomu, Ze u zemfelé
osoby nelze uvazovat jeji trvalé bydlisté nebo misto, kde se zdrzuje, je nutné vychdzet
z pravidla, Ze mistné pfislusnym je ten soud, v jehoz obvodu je sidlo matri¢niho Gfadu,
ktery soudu ozndmil, Ze nelze zjistit datum smrti ¢clovéka. Timto ufadem je typicky ten,
v jehoz obvodu fyzickd osoba zemfela (srov. § 10 odst. 1 zdkona ¢. 301/2000 Sb., o mat-
rikdch, jménu a pfijmeni, ve znéni pozdéjsich predpist), pfip. kde byla zemfela fyzicka
osoba nalezena (srov. § 10 odst. 2 zdkona o matrikach).

S 60
Zahajeni Fizeni
Soud fizeni zahdji na zakladé podnétu matri¢niho ufadu podle jiného pravniho

predpisu.

Komentar:

Jak jiz bylo uvedeno v ivodnim komentafi k oddilu 3 a komentatik § 59 ZRS, je povin-
nosti matri¢niho tfadu vlastnim $etfenim zjistit datum umrti ¢lovéka. Nelze-li toto
datum ur¢it, je povinnosti matri¢ntho uradu dat soudu podnét.
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§ 60 Zahdjeni fizeni

A¢ zakon nestanovi zddné bliz$i ndlezitosti tohoto podnétu, Ize uvést, ze jeho nedil-
nou obsahovou souddsti by mélo byt vymezeni totoznosti ¢lovéka, okolnosti smurti,
vysledku pfipadné pitvy, konstatovani, Ze ani vlastnim $etfenim se nepodafilo datum
umrti stanovit, pfip. i vymezeni dotéenych osob, zejména blizkych pfibuznych.

Na zdkladé podnétu soud sdm urci, zda dojde k zahdjeni fizeni. Z pravni dpravy
viak nelze dovodit, ze zahdjeni fizeni je mozné pouze ex offo na zdkladé podnétu mat-
ri¢niho tfadu. Je proto nutné ucinit zaver, ze fizeni o urceni data smrti mtize byt zahd-
jeno ina navrh.

Utastnikem Fizeni je v souladu s § 6 odst. 1 ZRS pi{padny navrhovatel a vSichni,
o jejichz pravech nebo povinnostech ma byt v fizeni jedndno. Byt je pfedmétem fizeni
pouze urceni data smrti, mize mit toto urceni pfimy dopad na pravni postaveni ostat-
nich osob. Plijde zejména o manzela, pfip. registrovaného partnera (zanik poméru,
zénik majetkového spolecenstvi), dédice zemfelého (pfechod priv ke zdédénému
majetku), zaméstnavatele (okamzik zaniku pracovniho poméru, dluzna mzda), korpo-
race, jiz se zemfely ucastnil apod.

Podle § 8 odst. 1 pism. f) ZRS miize do Fizeni vstoupit statni zastupitelstvi, které se
v8ak v tomto pfipadé nestdvd ucastnikem fizeni, nybrz zvla$tnim procesnim subjektem
(srov. § 35 OSR).

$ 61
Zastoupeni

K ochrané opravnénych zajma zemtelého jmenuje soud opatrovnika pro fizeni.

Komentafr:

Jak piivodni pravni uprava, tak i soucasné znéni ZRS, obsahuji teoreticky kompliko-
vané ustanoveni uvadéjici, ze soud zemfelému k ochrané jeho zajmut jmenuje opatrov-
nika. Problém sou¢asného pravidla spoc¢iva jednak v tom, ze pfedpokladem procesniho
zastoupeni je zptisobilost byt u¢astnikem fizeni, jiz zemrely nemd, jednak v tom, ze lze
jen stézi uvazovat o opravnénych zdjmech zemielé osoby. Priklanime se proto k zavéru,
ze soucasnd pravni uprava by méla byt zménéno v tom duchu, Ze pfimo opatrovnik
je ucastnikem fizeni (k tomu srov. napf. opatrovnictvi podle § 376 odst. 2 nebo podle
§ 421 odst. 2 ZRS).

Utelem opatrovnictvi je pouze stanoveni data umrti, které odpovida skute¢nosti.

§ 62
Prubéh Fizeni

(1) Soud vyhldskou nebo jinym vhodnym zptsobem vyzve kazdého, kdo zné okol-
nosti, z nichz lze zjistit datum smrti ¢lovéka nebo které by k takovému zjisténi
mohly vést, aby o nich podal ve lhité 1 mésice od uverejnéni vyhlasky zpravu
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soudu. Soud zaroven provede vSechna $etieni potiebna k urceni data smrti ¢lo-
véka.

(2) Soud ve vyhlasce uvede podstatné okolnosti pfipadu a ozndmi, ze po uplynuti
lhity uvedené ve vyhlasce uréi den smrti clovéka. Ve vyhldsce je nutno uvést den,
kdy lhtita konci.

Komentar:

Bezprostfedné po zahdjeni fizeni o uréeni data smrti je povinnosti soudu vyhldskou
nebo jinym vhodnym zptisobem (napf. v mistnim tisku) vyzvat kazdého, kdo mtize
zndt okolnosti, z nichz by bylo mozné dovodit datum smrti, aby o nich ve lhité jednoho
mésice podal soudu zpravu. Vedle toho, i s pfihlédnutim k uziti vySetfovaciho principu
zakotveného v § 21 ZRS, je povinnosti soudu provést dalsi potfebna Setient, z nichz by
datum smrti bylo mozné rovnéz dovodit. Za tim tcelem by mél soud spolupracovat
jednak s Policif Ceské republiky, jednak s dal§imi subjekty, typicky zdravotnickymi zafi-
zenimi, penéznimi tstavy, telefonnimi operdtory, spravci kamerovych zdznamt apod.

Ve vyhlasce a, byt tak zdkon explicitné nestanovi, vyzvach ¢inénych jinych zptso-
bem, by vzdy mély byt uvedeny podstatné okolnosti pfipadu a ozndmeni, Ze po uplynuti
lhiity dojde k urceni data smrti. Z vyhldsky ¢i jiné vyzvy rovnéz musi vyplyvat den
skonceni lhity. Mezi podstatné okolnosti pfipadu lze fadit uréeni totoznosti zemielého
(bylo-li to mozné), datum narozeni a posledni bydlist¢, misto nalezeni téla zemfelého,
pfibliznou dobu smrti, pfip. jiné okolnosti.

Jsou-li vyzvanym osobam znamy jakékoliv okolnosti vedouci ke stanoveni data
umrti, je jejich povinnosti tyto skute¢nosti sdélit pfimo soudu (nikoliv tedy ustavenému
opatrovnikovi).

V priibéhu fizeni mtize byt nafizeno jedndni.

§ 63
Rozhodnuti

(1) Po uplynuti lhiity uvedené ve vyhldsce rozhodne soud rozsudkem.
(2) Vrozsudku urdi den, ktery plati za den smrti clovéka.

Komentar:

Soud na zdkladé provedeného dokazovani a zjisténi skutkového stavu, piip. i tehdy,
nepodari-li se mu ziskat zddné dalsi informace o okolnostech umrti ¢lovéka, rozsud-
kem uréi den, ktery plati za den smrti.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o statusovy rozsudek, je jeho vyrok podle § 27 ZRS
zdvazny pro vSechny. Podle § 21 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 301/2000 Sb., o matrikach,
jménu a pfijmeni, ve znéni pozd¢jsich predpisti, se uréené datum smrti zapise do knihy
umrti.

Néhradu ndkladti fizeni 1ze pfiznat pouze tehdy, oddvodiiuji-li to okolnosti pfipadu
(srov. § 23 ZRS).

Proti rozsudku je pfipustné odvoldni.
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§ 64
Zména rozhodnuti

Zjisti-li soud dodate¢né, Ze skutecny den smrti je odliSny ode dne urc¢eného v roz-
sudku podle § 63, rozhodne o zméné dne, ktery je uveden v rozsudku, nebo rozsudek
zrusi, a to i na navrh osoby, ktera na takové zméné prokaze pravni zajem.

Komentafr:

Stejné jako v pfipadé prohldSeni osoby za nezvéstnou nebo za mrtvou je i pro pfipad
soudniho stanoveni data smrti nutno pfedpoklddat, ze teprve dodate¢né vyjde najevo
jiny den prokdzaného amrti. Pro tyto pfipady je povinnosti soudu bud zménit pivodni
rozhodnuti, nebo ptivodni rozhodnuti zrusit.

Zména pivodniho rozhodnuti pfichdzi v Gvahu tehdy, pokud z novych okolnosti
1ze jiné datum umrti dovodit. Vyplyvé-li z novych okolnosti pouze priikaz skute¢nosti,
ze ¢lovék nezemfel v piivodné stanoveny den (napf. proto, ze byl prokazatelné nazivu),
je povinnosti soudu ptivodni rozhodnuti zrusit a rozhodnout v novém fizeni.

Zménit nebo zrusit pavodni rozhodnuti mfze soud jak na ndvrh, tak i ex offo.
K podéni névrhu je opravnén kazdy, kdo md na zméné pravni zdjem, tedy ten, jehoz
pravni postaveni mtize byt pfipadnou zménou dotceno (typicky byvaly manzel, byvaly
partner, dédicové, zaméstnavatel, korporace, jiz se zemfely ti¢astnil apod.).

Dil 3
Rizeni o pfivoleni k zasahu do integrity

Diivodova zprava k § 65:

Zcela nové fizeni o souhlasu nebo privoleni soudu k zdsahu do integrity je procesni reflexi
hmotnéprdvniho institutu v oblanském zdkoniku, konkrétné § 100 az § 102, které upra-
vuji ingerenci (souhlas nebo pfivoleni) soudu v nize uvedenych pripadech zdsahu do inte-
grity clovéka.

Prvnim piipadem, kdy je potieba ingerence (souhlasu) soudu se zdsahem do integrity,
je situace, kdy md byt zasazeno do integrity nezletilého, ktery jiz dovrsil 14 let, nenabyl
plné svéprdvnosti a zdkroku vdazné odporuje, a to i kdyz jeho zdkonny zdstupce se zdkro-
kem souhlasi. Totéz plati i v pripadé provedeni zdkroku na zletilé osobé, kterd neni plné
svépravnd.

Dalsi ptipad ingerence soudu (souhlasu) je opak prvniho, a to, Ze se zdsahem do inte-
grity nesouhlasi zdkonny zdstupce nezletilého, ktery jiz dovrsil 14 let, nenabyl plné své-
pravnosti a se zdkrokem souhlasi.

Poslednim pripadem ingerence soudu (pfivoleni) je situace, kdy md byt zasazeno do
integrity clovéka neschopného vsudku zpusobem zanechdvajicim trvalé, neodvratitelné
a vdzné ndsledky nebo zpiisobem spojenym s vdZnym nebezpecim pro jeho Zivot a zdravi.
Tento pripad se vSak netykd situace upravené v § 99 obcanského zdkoniku.
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